SYNDICAT INTERCOMMUNAL D'ETUDES ET DE PROGRAMMATION
DE L'AGGLOMERATION DE LIMOGES

COMITE SYNDICAL DU 22 MARS 2013
PROCES VERBAL

Le 22 Mars 2013 a 15 h 00, le Comité du Syndicat Intercommunal d'Etudes et de Programmation de
I'Agglomération de Limoges s'est réuni a 1'Hétel de Ville de Limoges sous la présidence de M. Bernard
FOURNIAUD.

Etaient Présents :

M. FOURNIAUD, Limoges Métropole M. DESVIGNES, A.G.D.

M. GENEST, Limoges Métropole M. LACHAUD, A.G.D.

M. BOURNAZEAUD, Limoges Métropole M. REBEYROTTE, A.G.D.

Mme BRIQUET, Limoges Métropole M. FAUCHER, A.G.D.

M. PUHARRE, Limoges Métropole M. MORLON, Noblat

M. VAREILLE, Limoges Métropole M. PALA, Noblat

M. SOUFFRON, Limoges Métropole Mme TANDEAU DE MARSAC, Noblat
M. EBENSTEIN, Limoges Métropole M. POUSSIN, Noblai

Mme GONTIER, Limoges Métropole Mme RIFFAUD, Noblat

M. PARSY, Limoges Métropole M. MAZIN, Noblat

M. FOURGNAUD, Limoges Métropole M. ESTRADE, Noblat

M. RATEAU, Limoges Métropole M. COUTY, Val de Vienne

M. IZARD, Limoges Métropole M. LEBOUTET, Val de Vienne

M. ALVAREZ, Limoges Métropole Mme ROBERT, Val de Vienne

M. DELHOUME, Limoges Métropole M. BOUISSOU, Val de Vienne

Mme AUBISSE, Limoges Métropole M. COULAUD DUTHEIL, Razes

Mme MAZIERE, Limoges Métropole Mme DELAGE, Saint Laurent les Eglises
M. PETINIAUD, Limoges Métropole M. DARGENTOLLE, St Maurice les Brousses
M. DUROUSSEAU, Limoges Méiropole M. DUPIN, St Priest Taurion

M. DAVID, A.G.D.

Absents réprésentés

M. DESBORDES (Val de Vienne) est représenté par M. REBEYROL (Suppléant — Val de Vienne)
M. SALAGNAD (Val de Vienne) est représenté par Mme SANSONNET (Suppléante — Val de Vienne)
Mme ROBERT (Val de Vienne) est représentée par M. LERENARD (Suppléant — Val de Vienne)

M. DESBORDES (Meilhac) est représenté par M, MASSY (Suppléant — Meilhac)

Mme MACIEJOWSKI (Ambazac) est représentée par M. LIER (Suppléant - Ambazac)

Absents avec délégation de pouvoirs :

M. CHANTEREAU (Limoges Métropole) donne pouvoirs a M. GENEST (Limoges Métropole)

M. RODET (Limoges Métropole) donne pouvoirs a M. SOUFFRON (Limoges Métropole)

M. DUMONT (Noblat) donne pouvoirs @ Mme TANDEAU DE MARSAC (Noblat)

Mme BARBAUD (Val de Vienne) donne pouvoirs a Mme SANSONNET (Suppléante — Val de Vienne)
M. BARRY (Val de Vienne) donne pouvoirs @ M. LEBOUTET (Val de Vienne)

M. GERVILLE REACHE (Nexon) donne pouvoirs @ M. EBENSTEIN (Limoges Métropole)

Absents excusés :

M. VANDENBROUCKE, Limoges Métropole M. DANIEL, Limoges Métr 0p0.’€
M. AUZEMERY, Limoges Métropole M. BABULE, Ambazac e
Mme ACHARD, Val de Vienne -




Absents :

M. VIAROUGE, Limoges Métropole
M. TROUVAT, Limoges Métropole
M. BRUNAUD, Limoges Métropole
M. BEGOUT, Limoges Métropole
M. PICHERIT, Limoges Métropole
Mme LEYBROS, Limoges Métropole
M. BARRET, Limoges Métropole
Mme BERRY, Limoges Métropole
M. GABOUTY, A.G.D.

M. MAITRE, A.G.D.

M. DUPRAT, A.G.D.

M. CAMBOU, 4.G.D.

M. VIRONDEAU, 4.G.D.

Assistaient également a la réunion :

M. GENDILLOU, A.G.D.

M. GOUDIER, Janailhac

M. POURCHET, St Jean Ligoure

M. PUYDENUS, St Hilaire les Places
M. MARTHON, Saint Hilaire Bonneval
M. PLEINEVERT, Compreignac

M. DESBORDES, Val de Vienne

M. MARTINAUD, Val de Vienne

M. BASSET, Noblat

M. JANDAUD, Nobiat

M. DESROCHE, Noblat

M. HADJADJ, Noblat

M. le Maire, St Bonnet Briance, Noblat

Mme MOREAU SIEPAL Mile LEGRAND SIEPAL
Mme GLOAGUEN SIEPAL M. GUIET SIEPAL
Mme PIERRE SIEPAL Mme PERY TPLM

L ordre du jour est

Commune de Saint Maurice les Brousses
Avis sur le projet de Plan Local d'Urbanisme

Madame AUBISSE s’exprime en ces termes :

Mes Chers Collégues,

Considérant la délibération du 26 novembre 2010 du Conseil Municipal de la commune de
Saint Maurice les Brousses portant sur la révision générale du PLU,

Considérant la délibération du 31 janvier 2011 du Comité syndical du SIEPAL approuvant le
Schéma de Cohérence Territoriale de I’Agglomération de Limoges,

Vu le Code de l'urbanisme et notamment son article L.122-1-15 exposant que les Plans
Locaux d'Urbanisme doivent étre compatibles avec les SCOT,

Considérant la délibération du 26 février 2013 du Conseil Municipal de la commune de Saint
Maurice les Brousses prescrivant l'arrét du projet,

Vu le Code de l'urbanisme et notamment son article L.123-9 disposant que le projet de PLU
arréte par le Conseil municipal doit étre transmis pour avis aux personnes publiques

associées a son élaboration.

Saint Maurice les Brousses, commune de 3°™ couronne de 965 habitants (INSEE 2010),
membre de la communauté de communes du Pays de Nexon, a lancé une procédure de révision
de son PLU en 2010. La croissance démographique de la commune est parmi les plus fortes du
SIEPAL: + 6 % par an entre 1999 et 2008. De plus, le taux d'occupation des logements
augmente, passant de 2,63 personnes par logement en moyenne en 1999 & 2,76 en 2008.



Cette situation montre le dynamisme de la commune qui compte une grande part de jeunes
meénages et d'enfants.

L'analyse du projet de PLU montre qu'il convient d'étre vigilant dans I'utilisation des données pour
la réalisation du diagnostic. La base de données « Corine Land Cover » ne permet pas d'analyser
I'occupation du sol a I'échelle communale (entités de 25 hectares minimum). En effet, & cette
échelle, les hameaux disparaissent ce qui conduit & sous-estimer I'espace urbanisé et les espaces
naturels (en particulier lorsquils sont fragmentés), alors que l'espace agricole est largement
surestimeé.

La commune prevoit I'arrivée de plus de 220 nouveaux habitants d’ici 2020, hypothese
probable considérant qu’elle a gagné 420 habitants entre 1999 et 2010. Cet accroissement de la
population entrainerait la construction de 161 logements supplémentaires, sur une superficie
comprise entre 15 et 22 hectares (soit entre 10 et 7 logements a I'nectare en moyenne).

La prescription n°116 qui vise a « réduire la dispersion de I'habitat, en 2°™ et 3™ couronnes,
en s‘appuyant sur le renforcement de centralités secondaires » en veillant a « une urbanisation
cohérente et relativement dense » peut s‘appliquer a la création d'un pdle de vie secondaire au
lieu dit « Vieux Saint Maurice ». Toutefois, elle doit étre conditionnée a I'aménagement du
carrefour, identifié comme accidentogéne, entre la RD 704 et la RD 11A3.

L'aménagement des abords du lotissement (60 logements prévus) devra egalement faire |'objet
d‘une attention particuliere afin d'éviter toute perception linéaire de I'urbanisation.

La méme attention sera apportée entre le bourg et le hameau de Guillat afin de répondre
pleinement a la prescription n°113 du DOG qui prévoit que « la maitrise de I'urbanisation de la
troisieme couronne doit permettre le maintien des caractéristiques paysagéres de ce territoire
encore rural ». De plus, la prescription n°117 prévoit que soit privilégié, en dehors du bourg et
des centralités secondaires, « fe comblement des espaces en dents creuses en limitant fortement
le développement dune urbanisation linéaire ». L'inventaire de ces dents creuses fait état d’au
moins 11 hectares de surfaces non baties encore disponibles en zones constructibles (zones U).

Six des huit zones 1AU sont munies d'Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP)
qui prévoient pour chaque secteur le nombre minimum de logements & construire sur des
parcelles allant de 800 a 1.200 m?2 afin de « permettre un panel de produits répondant a
différents besoins », que la zone soit en assainissement individuel ou collectif. Ces OAP sont donc
en accord avec le tableau p.106 du DOG qui prévoit, en 3*™ couronne, que 60 % des nouvelles
constructions se fassent dans le bourg et les centralités secondaires avec une taille moyenne de
parcelle par logement de 1.000 m?2.

Méme si une part importante de ces zones & urbaniser 'est sur des espaces utilisés par
I'agriculture, la volonté de densifier ces zones en proposant des tailles de parcelles raisonnables
(entre 800 et 1.200 m?2), et leur situation proche du bourg, témoigne du respect de la
prescription n°120 qui prévoit d’ « encadrer I'urbanisation dans une optique de développement
durable pour limiter la consommation d'espace ». Le mode d'urbanisation projeté est également
compatible avec la prescription n°123: « prendre en compte l'environnement dans la
localisation des nouveaux espaces a urbaniser » puisque une vaste zone naturelle continue a été
crée afin de conserver les continuités écologiques et que I'axe 3 du PADD prévoit de « préserver le
cadre naturel et paysager ».

Cette prise en compte de I'environnement se traduit aussi par la volonté de la commune de
« réduire /impact des déplacements et améliorer les équipements et réseaux ». Consciente que
beaucoup d’actifs sont contraints de travailler en dehors de la commune, la municipalité souhaite
encourager le développement du covoiturage et maintenir (voire renforcer) I'offre de transport en
commun.



La commune a également prévu de développer la zone d’activité au nord du bourg. Cette zone a
vocation intercommunale est mentionnée par la prescription n°24 du DOG qui prévoit de la
conforter. Il convient d'étre vigilant sur l'orientation souhaité pour cette zone afin de limiter le
risque dimplantations commerciales inadaptées aux besoins de la commune. Larticle 2 du
réglement des zones UY, 1AUY, mais surtout de la zone 1AU, serait & revoir concernant le
commerce sur le modeéle de la zone UC,

Au regard des orientations du projet de PLU de Saint Maurice les Brousses qui concourent &
I'application du SCOT, il est proposé au Comité syndical d’émettre un avis favorable.

Il est donc proposé au Comité Syndical d’émettre un avis favorable au projet de Plan Local
d’'Urbanisme de la Commune de St Maurice les Brousses.

i Saint Maurice les Brousses - Avis sur le PLU arrété
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Remarques n'ayant pas d’incidence sur I'avis du SIEPAL :

1- Rapport de présentation

p.13 : le SCoT approuvé le 31 janvier 2011 regroupe 49 communes (et non 51). En 2010, selon I'INSEE,
ces 49 communes comptaient 241.215 habitants.

p.14 : sur la carte des entités administratives, les communes situées au nord-est de la carte, St Martin
Terressus, Le Chatenet en Dognon et Sauviat sur Vige, sont & hachurer puisqu'elles font partie du SCOT.

p.15 : nouveau logo du SIEPAL. Changer la phrase « i/ est devenu applicable deux mois plus tard, le 31
mars 2011 » par « il est rendu exécutoire le 9 avril 2011 ».

p.48 : erreur dans le tableau des effectifs de population, le taux de variation annuel entre 1999 et 2008
pour le département est de + 0,6 % (et non de + 5,68 %) -> Croissance de St Maurice beaucoup plus
dynamique que celle du département.

p.50 : dans I'analyse de la situation matrimoniale, les 33,7 % de célibataires ne sont pas seulement des
foyers monoparentaux. Cette catégorie comprend également les enfants de plus de 15 ans n‘ayant pas
encore quitté le domicile familial, et les couples non mariés : 2 parents pacsés ou en concubinage par
exemple sont considérés par 'INSEE comme célibataires puisque non mariés.

p.57 : couleurs des pastilles assez difficilement distinguables. Pastille au nord du bourg a décaler sur la
zone 1AU concernée (OAP n°6).

p.61 : erreur dans le tableau du taux de chémage, la part des femmes parmi les chdmeurs n’est pas de
3,3 % mais de 37,5 %.

p.66 : RGA 2010 disponible -> 17 exploitations en 2010, soit une perte de 3 exploitations depuis 2000.
SAU en baisse : 965 ha en 2010 contre 1033 en 2000.

p.117 : erreur concernant le nom de la commune « la commune de Gorre »,

2- Projet d’Aménagement et de Développement Durable

p.9 : oubli de I'espace a urbaniser au nord du bourg (n° 6 dans les orientations d’aménagement) sur la
carte.

p.13 : probléme dans la légende des aménagements routiers (texte incompréhensible).

ADOPTEE POUR EXTRAIT CONFORME,
P/Le Président,

Conformément au Code Général
des Collectivités Territoriales
formalités de publicité effectuées
le 25 mars 2013 e .
ReLU , :J‘ ?"‘5»3:“%?%"-5"”“5%“1
* HAUTE-VIENNE

o, 265 2

o




